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1. El problema de los datos



En Argentina hay pocos datos a |la escala
subnacional

Hay 4 relevamientos sobre innovacion en la
industria: 1998-2001, 2002-2004 y 2005.

EI INDEC inici6 relevamientos anuales en 2005,
pero solo se publicé el primero de esa serie.

En 2011 los Ministerios de CyT y de Trabajo
hicieron una encuesta de innovacion y empleo.

Todas estas encuestas tienen validez por grandes
agregados pero la agregacion geografica es
hacional.

NO HAY DATOS A LA ESCALA SUBNACIONAL.



Escasa o nula investigacion sobre
variaciones regionales en innovacioén

* Se han realizado investigaciones sobre las
actividades de innovacion en algunos lugares
pero no ha habido ninguna investigacion
sistematica de la variacion regional en las
actividades de innovacion.



Estudios previos sugieren algunas
cosas novedosas

* La Unica excepciodn son las investigaciones de
Gabriel Yoguel (por ej., Yoguel y Boscherini
2001), cuyo resultado principal es sugerir que,

* en promedio, las PyMEs del Gran Buenos
Aires son menos innovadoras que las de
algunos lugares del centro del pais con una
particular densidad Pyme e institucional como
Rafaela, Mar del Plata, Cordoba y Mendoza.



Se relevaron datos interesantes pero
se discontinuaron (Mapa Pyme)

 Mapa Pyme era un proyecto de la Secretaria
Pyme que funciono unos 3 ainos.

* Los datos a continuacion corresponden a
Mapa Pyme y fueron relevados en 2007-8.



Tasa combinada de innovacidn por jurisdiccidon, pymes (industria y servicios)

Ciudad de Buenos Aires
Santa Fe

ARGENTINA

San Luis

Cérdoba

Santa Cruz

Neuquén

Buenos Aires

* La Rioja
Entre Rios

Tierra del Fuego

Chubut
SanJuan

* Jujuy
* Corrientes
La Pampa

Rio Negro

* Salta
* Chaco

* Formosa
* Tucuman

* Catamarca

* Santiago del Estero

i 1 REPUBLICA DE : '\
‘\ BOLIVIA {  REPUBLICA
i BEE e
= =
!L J'f i / *T\ “1
" e D>, HEL ) REPUBLICA  ppy),
i ]
/{\ i {, San Satuldor TGN Yo
L "‘. Juy v f’ et a? -~ l
/ ot X =, € ey S~ PARAGUAY
) b e ™ " | 0g NG f
_____ Vel oE T v A Asuncion Lo DE
Y Y'Y ! PCIA ) Fomon ! 2 L
! L EEA Y IDEL CHACO .\ &%)
( poiapg tyncaa’  DE / S
I3 !
4 ,':JIIM SANTIAGO ;. A Lavtian) Q‘il
fCATAMARCA Y, “'F"'" R artags el Exero mﬁ‘.u&e’
- D pem=————— =
Aoy e q) DEL ESTERD | £ il o BRASIL
Sy del ! PROVINCIA N
I * Valle e Catamarca § > T /,
' T 2
{f oL _PCIATDE 1 ,1"""--.' e Y < L/
w < - %, '~
LA RIDJA; “ 8 v
a ;jrcut bE *s |/ SANTA FE ! / S
P SAN JUAK aCérdobs  isamaFe o' peia ) ) ~
-\ Sgandumy L pCIA DE 1 ‘ e ( REPUBLICA N
P i [
=7\ :‘ l_;;‘\ :CORDOBI L ENRE RIOS| ORIENTAL \’
4 ] Luis 1 A
Wy et /  Ps_ | DEL urvcuay [
o 'i ‘. PCIA A B o .
s”m.'mg ] X
|\ DE | DE Ao Ciudsdde SACA  ONTEVIDED
/" s I'L H suenosares® LY @
" J MENDOZA LS ! ' u vy
\ . A 4 PROVINCIA DE 5
R - ' Sana Rosag | BUENOS AIRES %
£ ) PROVINGIA | N/,
] i
T PAMPA e
= |PROVINCIAL, DE LA ! o
TR e 0
w A mul,gu \\ll a
¢ Ly
Juucﬂ!}' PROVINCIA | .
= ) = : \
=9 " DERIO NEGRO v A
l ’
PN T A L %‘
(S eeeeEEEET ‘s
[ b
[ Rawson,, s
= PROVINCIA & X
B
" T ) peL CHUBUT - A
g ¢
\eannseanil »
N\
! -
- & .

[ pROVINCIA
\ DE
{ samTa CRUZ

A
/

P
M
3

ISLAS MALVINAS

gl
™ ]

1
(e,



Indicador combinado de innovacion:

es la suma de 15 variables que miden actividades de
innovacion ponderada por |la poblacion de cada
jurisdiccion y multiplicada por una constante.
VARIABLES:

no. de locales que innovaron en junio 2006 — junio 2008;

no. de locales que realizaron actividades internas de I+D;

no. de locales que realizaron actividades externas de |1+D;

no. de locales que adquirieron maquinaria y equipo y equipo
informatico;

no. de locales que adquirieron otros conocimientos externos;

no. de locales que realizaron actividades de disefio u otros
preparativos para produccién y/o distribucion;

no. de locales que realizaron formacién interna y/o externa
para el personal;

no. de locales que realizaron actividades internas de I+D de
caracter constante;



no. de locales que prevén realizar |+D en 2009;

no. de locales con unidades o departamentos de |+D;

no. de locales con profesionales a tiempo completo en |+D;
no. de locales con profesionales a tiempo parcial en 14+D;

no. de locales con unidades o especiales de diseno;

no. de locales con profesionales a tiempo completo en diseno;
no. de locales con profesionales a tiempo parcial en disefo.

La suma de estas variables, por jurisdiccion, es
dividida por la poblacion de cada una y multiplicada
por 10 mil.



2. Politicas



Sigue habiendo politicas regionales
tradicionales al lado de otras nuevas

* Sigue habiendo politicas de incentivos fiscales
(Tierra del Fuego): 3 mil millones de ddélares de
costo fiscal x ano.

* Pero hay un conjunto de nuevas politicas e
iniciativas orientadas a impulsar la interaccion, el
desarrollo institucional local, la cooperacion vy el
desarrollo de capacidades.

* Diversos Ministerios (por ej.: Trabajo, Industria,
Cienciay Tecnologia, Agricultura) tienen politicas
de clusters o similares.



Desde la década de 1990 hay diversas
iniciativas de planes estratégicosy
participativos

* Estos planes han incluido:

* Planes urbanosy algunos provinciales (por ej.
Catamarca, Chaco), pero centrados fuertemente
en el centro del pais, al menos los primeros 15
anos.

* Planes sectoriales o por actividades y, en algunos
casos, urbano-economicos: software, vino,
automotriz.



Ha habido un proceso de construccion de
nuevas instituciones

El estado nacional ha producido un
conjunto de planes ministeriales.

Hay un proceso de construccion de
nuevas instituciones locales, como las
agencias de desarrollo y otras
similares.



3. Temas a investigar
cQué se ha investigado?

Las actividades de investigacion en diversos
lugares aislados.

¢Quée habria que investigar?
Las actividades de innovacion en perspectiva
comparada.

También: la delimitacion geografica de las
unidades territoriales. (élguales en Rosario
gue en Patagonia?)



e ¢Cual es el mejor esquema de analisis
morfoldgico del espacio econdmico de cada
unidad territorial? Arranjos? Cadenas ?

e ¢Como son las economias de estas unidades,
incluyendo su parte no-exportadora?
(especializ o diversific; etc.)

e ¢Como es la morfologia urbana de cada
unidad y qué influencia tiene esa morfologia
sobre su funcionamiento econdmico?



4. Comentarios finales

DATOS

Sigue habiendo una acuciante escasez de
datos estadisticos sistematicos sobre
innovacion desde una perspectiva territorial.

Si hay avances en términos de |a realizacion de
estudios de caso y del mejor conocimiento de
los sistemas de produccién e innovacion local.

POLITICAS

Conviven politicas de distinta generacion y
orientacion en el territorio.



 Mas alla de los esfuerzos (y de algunos
interesantes resultados de algunas politicas y
acciones, por ej. Fontar), los montos que se
llevan las nuevas politicas son bastante
menores que los que se aplican en otras
politicas orientadas a las actividades
economicas (como los incentivos fiscales).

* Es evidente que estamos en un contexto de
una febril construccion de nuevas instituciones
y capacidades en un marco de una enorme
expansion de la economia del pais.



INVESTIGACION
Faltan:
Estudios comparados

Criterios de delimitacidon (Areas econdmicas
locales? Mercado de trabajo?)

Escalas de interaccion

Esquemas de analisis de la morfologia
econodmica y urbana de estos espacios.



Muito obrigado!! Gracias!



